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  מ  סוכה
  משה שווערד

  
  

 כלי יקר על ויקרא פרק יט פסוק כג   .1
ערלים לכם  יהיה  לעשות ]  1[.  שלש שנים  לאמוריים  חק  לפי שהיה  זו  מצוה  בטעם  אמרו  מפרשים  הרבה 

ואשר נראה קרוב למושכל   ]2[.  תחבולות למהר פרי האילן קודם זמנו וכן כתב הרמב"ם בספר מורה נבוכים
וכל אחד הוציא   לעשות זכרון למעשה בראשית כי כולם נבראו ביום ראשון,לומר שמצוה זו היא כדי  

ואע"פ שצמחו בג' מ"מ לא נראו עד יום ד' שבו נתלו  ,  ביומו וכן כל צמח האדמה היו מכוסים עד יום ג'
כמ"ש (דברים לג יד) וממגד תבואת שמש וממגד    המאורות המבשלים כל הפירות כי כולם תלוין בשמש וירח

ע"כ צוה לעשות זכרון למעשה בראשית    נמצא שהיו מכוסים ובלתי נראין לאכילה עד יום ד'ם.  גרש ירחי
וביום הרביעי אע"פ שנגמר בשולם  .  שיהיו מכוסים ואטומים שלש שנים כי הערלה ענינה כסוי ואטימה

ביעי מ"מ לא היה עדיין בעולם שום בעל חי ולא היה כאן שום פה לאכלם, כאילו לא היה מציאתם ביום ר
ובשנה הרביעית יהיה    על כן נאמר כאן לזכרון מעשה בראשית  כי אם להודות ולהלל בוראו אשר בראם

וביום החמישי נבראו קצת מן הבעלי חיים אשר היו צריכין אל מאכל הצמחים ע"כ  .  כל פריו קודש הלולים לה'
הרביעית יהיה כל פריו קודש. ולא נאמר כל פריו כדרך שנאמר ובשנה  .  נאמר ובשנה החמישית תאכלו את פריו

ולא באילנות  להורות שלא יאכל כל פריו אלא יתן מכולם גם לעני ולגר לפי שהזכיר לקט שכחה ופאה בתבואה
וארז"ל (ירושלמי פאה פ"א ה"ד) אילנות מנין ת"ל שדך, ע"כ לא נאמר כל. ועל מדת הצדקה אמר להוסיף לכם 

) ולפי שיש מבקשים על זה ערב ובטחון על כן אמר אני ה' אלהיכם  תבואתו כי יש מפזר ונוסף עוד (משלי יא כד
  נאמן ליפרע: 

  
 דף על הדף סוכה דף מ עמוד א .2

בשו"ת אבני נזר (או"ח ח"ב    בגמ': ורבותינו נמנו באושא ואמרו אתרוג בתר לקיטה בין למעשר בין לשביעית.
לקיטה בין למעשר בין לשביעית, כיון  סי' תפה אות ט) כתב דיש לעיין לרבותינו שאמרו שאתרוג אחר  

, ועיין ראש השנה ואפשר דרק שלא יצטרך ביעור קאמר  .דחל עליהם קדושת שביעית איך יפקע בלקיטה
  . וצריך עיון(טו סוף עמוד א) 

 
 רמב"ם יד החזקה הלכות שמיטה ויובל פרק ד  .3

כככר בשביעית חייב במעשרות כפירות  אפילו היה כפול קודם ר"ה ונעשה  והאתרוג(יב) הירק בשעת לקיטתו 
ומתעשר כפירות ששית   הרי הוא כפירות שביעית  ואפילו היה כככר בששית הואיל ונלקט בשביעית  ששית

 להחמיר: 
 

 כסף משנה על הלכות שמיטה ויובל פרק ד  .4
והאתרוג אפילו היה כפול וכו'. יש בקצת ספרי רבינו חסרון מט"ס בסוף בבא זו וכך צריך להגיה ואפילו היה 
כככר בששית הואיל ונלקט בשביעית הרי הוא כפירות שביעית והדין הוא בפ"ב דבכורים (משנה ו) תנן אתרוג  

ית ולירק בדרך אחד שבשעת לקיטתו שוה לאילן בג' דרכים ולירק בדרך אחד שוה לאילן בערלה וברבעי ובשביע
עישורו דברי ר"ג רבי אליעזר אומר שוה לאילן בכל דבר. ובפ"ק דר"ה (דף ט"ו) אמר רבה אתרוג בת ששית  
שנכנסה לשביעית פטורה מן המעשר וכו' עד חייבים עליהם משום טבל ופירש"י אמר רבה אתרוג בת ששית  

טה אזלינן ובפרק לולב הגזול (דף ל"ט ע"ב) אמרינן דסתם שחנטה בששית וכו' עד חייבת משום טבל דבתר חנ 
ורבינו נראה דספוקי מספקא ליה אי מתני' דהתם סבר כרבותינו דאושא דאמרינן אתרוג בתר לקיטה לשביעית  

  או אחר לקיטתו כרבותינו דאושא וכמתניתין דפ"ב דבכורים    אזלינן ביה אחר חנטה לשביעית כחמשה זקנים
וכן מספקא ליה אי אזלינן דפ' אחר חנטה למעשרות כרבי אליעזר דפ"ב דבכורים   הגזול וכסתם מתניתין לולב

 וכר"י ור"ל דבתראי נינהו או אזלינן ביה בתר לקיטה כר"ע דפ"ב דבכורים וכחמשה זקנים וכרבותינו דאושא 
 ופסק בתרוייהו לחומרא:
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  שערים מצויינים בהלכה .5

   
  

 שערים מצויינים בהלכה .6

 
 

 מסכת סוכה דף מ עמוד ארש"י  .7
והוא  ,  אבל לולב עיקר הנאתו לכבד את הבית,  משנעשו גחלים אופין בהן  -יצאו עצי הסקה שהנאתן אחר ביעורן  

  שעת ביעורו וקלקולו, ודמי להנאת אכילה, ועלי קנים וגפנים קיימי להכי ולהכי, הלכך בתר מחשבה אזלי. 
  

 שו"ת מנחת שלמה חלק א סימן נא  .8
  הערת המחבר/ +מתוך תשובה להגאון מוה"ר יוסף ליברמן שליט"א בספרו שו"ת "משנת יוסף".+ /   אם נוהג בו קדושת שביעית  -לולב    כג

נלע"ד דודאי מסתבר כדבריו באות ח', דכיון דבזה"ז אין רגילין כלל לכבד את הבית בלולבים, ואין נוטעין  
לפקפק בזה עפ"י דברי ידידי הגאון מוהר"ש  ומ"ש  .  אותן כלל אדעתא דהכי, דאין נוהג בהם קדושת שביעית

ואזנר שליט"א [שכתב להחמיר בקליפי תפו"ז הראויים למאכל בהמה, לנהוג בהם קדושת שביעית אף אם אינם מיוחדים  
לכך, דלפי"ד גם בלולב נהי שאינו מיוחד אצלנו לכיבוד הבית אבל מ"מ ראוי הוא לכך, וא"כ כמו דמחמרינן בקליפי פירות  

לענ"ד צ"ע טובא, וחושבני שאף אם נחשוש    - לבהמות אף אם אינן מיוחדין לכך, כן יש מקום להחמיר בלולב],  הראויין  
לדבריו, דדבר שמצד עצמו ראוי למאכל בהמה אינו נפקע משביעית, אלא א"כ חישב עליו לעצים, אבל לא במה שאין  

כל, ואף שזה רק לבהמה, מ"מ אפשר דבשביעית  מקפידין ורגילין סתם לזורקן, מ"מ כל זה דוקא בדבר שיש ע"ז שם או
גם אוכל בהמה חשוב הוא, אבל אם נחשוש לכך גם במה שראוי לכיבוד הבית וכדומה, הרי אין לך עץ שאינו ראוי להשען  
עליו, או לעשותו בית יד למטאטא וכדומה, ונמצא לפ"ז דעצים שעלו מאיליהן או נטעו אותם סתם, ולא חישב עליהם  
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וכמדומני דהדסים חזי טפי  ,  "ז יתחייבו בדיני שביעית, וחזינן נמי דנהוג עלמא לא לנהוג שביעית בהדסיםלעצים, דלפי 
 ... לריח מאשר לולב לכיבוד בית, ואפ"ה כיון שבזמנינו אין ההדסים עומדים לכך לא קדשי, וה"נ בלולב

ולימון, היינו מפני שבתחלתן הם חשובים ונטפלו להפרי, ולכן אפשר דכל זמן ואיך שהוא נלענ"ד דאף אם יש מקום קצת להחמיר בקליפי תפו"ז  
  שראויין עדיין לבהמה לא פקעה מהם הקדושה, משא"כ דברים כאלה שמתחלת ברייתן אין רגילין כלל להחשיבם למאכל בהמה, וזורקין אותן, מסתבר 

  .  .. מננו דינם כעצים אשר מעיקרא לא חייל כלל עליהם שום קדושהדלא חל ע"ז שום קדושה, וכ"ש לולבים דלאו אוכל נינהו, דמסתבר שבז

 
 רש"י מסכת סוכה דף מ עמוד א .9

תנאי היא אי נהגא בהו    -ועצים דהסקה גופייהו, שהנאתן אחר ביעורן    -הכי גרסינן: עצים דהסקה תנאי היא  
ורו, כדדרשינן לעיל, שביעית אי לא, דאיכא תנא דדריש לכם דומיא דלאכילה, למעוטי כל שהנאתו אחר ביע

ומההיא דרשה אימעוט עצים, ואיכא דלא ממעט מיניה אלא דבר שאין הנאתו שוה בכל אדם, כגון מלוגמא וזילוף  
ואני שמעתי מרבותי שהיו גורסים: וסתם עצים להסקה נינהו תנאי היא, וכן כתוב בכל הספרים,  ואפיקטויזין,  

לישבה כפי דבריהם, ואיני יכול, ומצאתי גירסא זו בספר כתב ידו של  וטרחתי מנעורי בכל צידי שיטת התלמוד  
 רבינו גרשום בן יהודה מנוחתו כבוד, ובסדר ישועות של רבינו יצחק בר מנחם כתוב ואינו מוגה, וכן נראה בעיני.

  
 ערוך לנר מסכת סוכה דף מ עמוד א .10

מ"מ אסור   הכביסה הנאה המותרתבגמרא לאכלה ולא למשרה. עיין בפני יהושע שהקשה הרי אפילו מקרי  
דהרי אמרינן לאכול דבר שדרכו לאכול והרי אפי' לבהמה אסור ליתן מה שראוי למאכל אדם   להפסיד שביעית

ולענ"ד אפשר לומר דאיירי הכא בשנפסד ונפסל מאכילת אדם ולא ראוי רק לכביסה   ]1[(שביעית פ"ח מ"א)  
אהא דאמרינן (שם) לאכילה ולא לזילוף אף   הראב"ד  שוב ראיתי בש"מ בב"ק (קב א) שכתב בשם.  ולמשרה

על גב דאמרינן בעלמא שותין מלוג בסלע ומזלפין בשתים דאלמא זילוף חשיב משתיי' ה"מ לאדם חשוב ומעונג  
אבל משרה וכביסה לאו הפסד הוא דחיי  אבל לרוב בני אדם הפסד יין הוא ואמר רחמנא לאכלה ולא להפסד  

ונראה דכיון הראב"ד למה דאמר ר' יוסי בנדרים (פא   ]2[  ' יוסי גופי' עכ"לנפש הוא כדאיתא בנדרים לר
ולפ"ז מתורץ קושית    ולמשרה היינו ג"כ בגדים  א) לכל חייתם היינו כביסה מפני דחיי אדם תלוי בו ע"ש

  :הפ"י דאף דהוא כתב כן לרבי יוסי לשיטתו מ"מ י"ל דגם ת"ק דהכא סובר בזה כר' יוסי שם
===============================================================
===============================================================  

 
 סימן כ  -ספר קובץ שעורים ח"ב  .11

 בדין חילול הקדש: 
חילול, דכתיב כי  בפ' לולב הגזול אר"א אין שביע" מתחללת אלא דרך מקח ור"י אמר בין דרך מקח בין דרך  א)  

, ובשילהי חולין יובל היא קדש, מה קודש בין דרך מקח בין דרך חילול, אף שביעית בין דרך מקח בין דרך חילול
וכתב הרשב"א הטעם דהקדושה תלויה בקנין ממון גבוה  איתא דתרנגולת של הקדש שמרדה פקעה קדושתה,  

ותרנגולת של   ענין שביעית לא אמרינן הכיוהנה הא ודאי דל,  וכיון שנפקע קנין הממון נפקעה הקדושה
ממנה,   שביעית  קדושת  פקעה  לא  שמרדה  מהקדש שביעית  שביעית  ללמוד  אפשר  האיך  תיקשי  ולפי"ז 

שתתחלל דרך מקח דילמא מקח אינו חילול כלל גם בהקדש לענין הפקעת הקדושה רק מקח גרידא כמו 
הק פקעה  ממילא  גבוה  ממון  קנין  שנפקע  דכיון  אלא  שמרדה,    דושהבהדיוט  בתרנגולת  משא"כ  כמו 

ושאלתי ד"ז מכ"ג הגה"צ מו"ר יהושע ,  בשביעית דבעינן חילול על הקדושה מנ"ל דמקח הוי חילול
דמזה מוכח דא"א להיות דין מקח גרידא בהקדש בלא דין   זעליג זצ"ל בן הרב מקלימוויטש והשיב לי

והצעתי  ,  אפשר כלל למכור הקדש עכ"דחילול, וא"כ שפיר מוכח דמקח עושה מילול דאל"ה לא היה  
 ... הקושיא ופירוקה לפני כ"ג מו"ר חיים הלוי זצ"ל מבריסק והסכים לתירוצו של העילוי ז"ל

  
 דף על הדף סוכה דף מ עמוד ב .12

ה, דפקעה ממנו קדושת הקדש,  הגאון ר' אלחנן וסרמן בקובץ שיעורים ח"ב (סי' כ' אות א') הביא מה שכתב הרשב"א (סוף חולין) בהא דתרנגולת של הקדש שמרד
 משום דקדושת הקדש תלוי בקנין הממון של הקדש, וכיון שמרדה ופקע לה הקנין ממון של הקדש, ממילא פקע האיסור גם כן.

ע עי"ז הקנין ממון  ולפ"ז תמה כאן איך יליף כאן שביעית מהקדש שתתחלל דרך מקח, דלמא מקח אינו חילול כלל, ולא מהני בשביעית, והא דמהני בהקדש משום דפק
והביא לתרץ מרבו הג"ר יהושע זעליג בן הרב מקלימאוויטש דמזה יש להוכיח, דאי אפשר    של הקדש, וממילא פקע הקדשה, וכתרנגולת שמרדה, ובשביעית זה לא שיך.

מכירת הקדש הוא רק ע"י חילול, ושפיר יליף מינה    למכור הקדש רק ע"י דין חילול, ודוקא תרנגולת שמרדה, שפקע מעצמו דין הממון ממילא פקע דין ההקדש, משא"כ 
 לענין שביעית דפקע לה קדושתה ע"י מקח. וכתב שגם הגר"ח מבריסק הסכים לתירוץ זה.

ומותרים  ני לחללם  חקרו האחרונים הא דמהני חילול בפירות שביעית, בפרי שני, אם זה רק לענין לנהוג בו קדושת שביעית, או אף בפירות שהגיע זמן הביעור, מה
 .עכשיו וצריך לבער הפרי שלישי
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  שערים מצויינים בהלכה .13

   
  

  תוספות מסכת ערכין דף ל עמוד ב  .14
דעיקר האיסור הוא חרישה    דאין זה עיקר האיסור  פירוש דהיינו סחורה   -  אבקה של שביעיתכמה קשה  

שמפרש כאן באין עליו דלמא על ידי חרישה    ואם תאמר ומנלן דעל ידי סחורה בלבד קלקולים אלו  וזריעה
  וי"ל דהיינו מדה כנגד מדה ע"י שמכר פירות שביעית הוא מוכר את אשר לו. וזריעה דוקא הם באים 

  
  ספר בניהו בן יהוידע על ערכין דף ל/ב  .15

מה  "ל  י בא וראה כמה קשה אבקה של שביעית, אדם נושא ונותן בפירות שביעית לסוף מוכר את מטלטליו ונו'.  
ועוד נ"ל בס"ד הכונה לומר לא תקשי לי קושית התוספות  ...  הלשון אומרת בא וראה להיכן יבא ומה יראה

[ד"ה כמה] שהקשו מנלן למדרש אלו העונשים על המסתחר בפירות שביעית, ודילמא אלו נאמרו על חורש 
בכתוב,   מפורש  דאסוריהו  בשביעית  שוזורע  העונשים  אלו  כלומר  וראה,  בא  אמר  על  לזה  דורשם  אני 

בא וראה אותם בחוש הראות שנתקיימו ונעשו כולם באדם המסתחר בפירות ,  המסתחר בפירות שביעית
  ...דלאו תא שמע בלבד קאמינא לך אלא תא חזי נמי קאמינא, שביעית

  
  מסכת ערכין דף ל עמוד ב ספר עבודה ברורה .16

שענין שמיטה להראות שלה' הארץ ומלואה ומדה כנגד מדה הוא צריך  ---[עיין שם מה שהביא מספר חשק שלמה
  למכור נכסיו] 

  
  דף כ עמוד א:  -ספר המקנה על קידושין  .17

בגמרא כדרב הונא דאמר רב הונא כיון שעבר אדם עבירה וכו'. נראה דכוונת הברייתא לאשמועינן הכא מלתא 
והטעם הוא בזה משום דכשנעשה  כדמפרש לקמן הברייתא  מת בכל פעם העונש יותר חמור  דבאדרב הונא משום  

ובמצותיו אלא שיצרו כופהו  לו העבירה כהיתר הוא חמור טפי ממזיד מה שאין כן   שהמזיד מכיר בתורת ה' 
מן המזיד גדול  הוא  וזה החטא  הבור'  מצות  בעיניו  לו כהיתר שהוקל  לפי   כשנעשה  מאוד   וגם תשובתו קשה 

אבל כשנעשה לו כהיתר אינו מכיר בחטאו וכשמקבל העונש הוא מתרעם על מדותיו של ....     שנחשב לו כהיתר
  ...  השי"ת ב"ה כיון שהוא צדיק בעיניו ובזה יגדל החטא יותר

  
 רשימות שיעורים (רי"ד סולובייצ'יק) מסכת סוכה דף מ עמוד ב .18

אין שביעית מתחללת אלא דרך מקח. ואליבא דר'  איתא בגמרא שלפי ר"א  סוגית תפיסת דמי שביעית.  
ביציאה לחולין יש הבדל בין פרי ראשון שאינו יוצא  .  יוחנן היא מתחללת בין דרך מקח ובין דרך חלול
. לפי הלשון הראשון של רב אשי חולקים ר"א ור"י בפרי  לחולין לפרי שני התופס את דמיו ויוצא לחולין

ין דרך מקח ובין דרך חלול. מסקנת רב אשי היא שהמחלוקת בין ר"א  ראשון אבל בפרי שני לכ"ע מתחלל ב
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. בהקדש לכ"ע יש תפיסת דמים  ור"י קיימת בפרי שני אבל בפרי ראשון ד"ה דרך מקח אין דרך חלול לא
 .ויציאה לחולין בין דרך מקח ובין דרך חלול בין בפרי ראשון ובין בפרי שני. והדברים זקוקים ביאור

 א
ין הקדש לשביעית בדין פרי ראשון שהקדש יוצא לחולין ולא שביעית הוא משום שהקדש  נראה שההבדל ב
פה בקדושת  מהפרי    חל  מתחללת  אינה  מאליה  הבאה  וקדושה  מאליה,  שחלה  שביעית  קדושת  משא"כ 
החלוק בין פרי ראשון לבין פרי שני הוא בכך שקדושת פרי ראשון דשביעית חלה מאליה .  הראשון לעולם

משום כך בהקדש דהוי דבר הנדור שוה פרי ראשון לפרי  .  קדושת פרי שני חלה ע"י מעשה אדםמן השמים, ו
שני, דהא קדושת פרי ראשון דהקדש מתהוה ע"י מעשה נודר ולא חלה מאליה מן השמים. מאותו הטעם ראויה 

ם יש  עוד יתכן לומר שבפדיון דברים קדושי.  קדושת פרי ראשון דההקדש לצאת לחולין בדומה לפרי שני
דין קנין ודין תפיסת דמים. בהקדש חל הפדיון מטעם קנין ע"פ גזה"כ ונתן הכסף וקם לו   -שתי הלכות  

(עיין ברש"י בקדושין כו א ד"ה דבר) ולפיכך גם פרי ראשון דהקדש יוצא לחולין. אולם בשביעית אין  
 החלול חל מדין קנין אלא שהוא חלות מדין תפיסת דמים, עיין לקמן. 

לפי מסקנת רב אשי המחלוקת היא בפרי שני אבל בפרי ראשון לכ"ע דרך מקח אין דרך חלול לא. יש לבאר את 
יסוד הדברים. ונראה שדעתו היא שדרך חלול שייך כשהדבר הקדוש יוצא לחולין. פדיון דרך חלול הוא לחלל  

דשביעית אינו יוצא לחולין.  ברם פרי ראשון  זה תחת זה; הדבר הראשון יוצא לחולין והשני קדוש במקומו.  
 ...משום כך אין לחללו כי פדיון דרך חלול אינו שייך בלי יציאה לחולין

 
 שערים מצויינים בהלכה .19

  
 

 מהרש"א חידושי הלכות מסכת קידושין דף נו עמוד א .20
כתב מהרש"ל ואין להקשות מאחר שמן בד"ה במזיד תעלה כו' ולכך אין מתחלל בדיעבד גזירה כו' עכ"ל  

לחולין הבהמה  המוכר  ויוציא  למקומן  יחזרו דמים  איך  מתחלל  המוכר   ]1[  התורה  צריך  דאה"נ  וי"ל 
ולאו מפיו אנו חיין בקושייתו דכבר הקשו התוס' בפרק לולב הגזול    להעלות לירושלים אלא שהלוקח כו' עכ"ל 

ותימה דמשום גזירה כו' לא הל"ל אין מתחללין דיעבד כדמשמע כו' דמשום גזירה דרבנן לא אמרינן אין מתחללין  
וז"ל   דיעבד וי"ל דאין מתחללין היינו שיחזרו דמים למקומן כו' עכ"ל ע"ש ודבריהם מפורש בת"י בשמעתין 

ושמא אין זה בתורת   ]2[תכוין להוציא כו' וק"ק היאך יש כח לחכמים לעקור החילול שחל על הבהמה כו'  במ
 ונמצא שלא חל מעולם קדושת מעשר על הבהמה  ויש כח ביד חכמים לבטל המכר חילול אלא בתורת מכר

קדושת מעשר והמעות  עכ"ל ואין להקשות דא"כ מאי קא קשיא להו לתוספות לקמן לפרש"י שפירש שהבהמה נתפסת ב 
נתחללו וכי משום קנס נאמר יחזרו דמים למקומן כו' עיין שם ואימא נמי כי הכא דיש כח ביד חכמים לבטל המכר כו' דלא  
דמי דהכא משום גזירה דשמא יגדל עדרים אמרו כן לבטל המכר כדאמרינן בפרק לולב הגזול דאין מתחללין בדיעבד אבל  

ל עדרים אמרו כן אלא משום לפני עור וגו' דיודע שהלוקח מתכוון להוציאה לחולין אין  התם דלאו משום גזירה דשמא יגד 
זה כדאי לבטל המכר כיון דמדינא חל הקדושה על הבהמה ולא אשכחן ליה בשום דוכתא בכה"ג דליבטל המכר משום האי  

א להו לתוס' לקמן לפרש"י  קנסא דלפני עור וגו' אבל לתירוץ מהרש"ל שכתב אהך קושיא דהכא ודאי קשה מאי קא קשי
 ואימא דהתם נמי צריך המוכר להעלות גם הבהמה לירושלים ודו"ק: 
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  קלו] -[ע' קכט ספר ארבעת המינים השלם
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